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Chjel : Avis de l'autorité environnementale — Autoroute A8 —
Réarénagement gt extension da laire de Rousset — Dossier
© d'encuéte publique préalable a la DUP

Avis de l'autorité environnementale

Ohjet : Avis de fautorité e'nvironﬂementale pour le projet © Autoroute A8 ~ Réaménagement et
- extension de |'aire de Rousset = ' '

Maitre d'ouvrage : ESCOTA

Projet situé sur le territoire de la commune de : Rousset (13)

Références ©  saisine de I'autorité énvifonnemen{ai en date du 18 décembre 2009

Piéces joinies : Dossier d'enquéte publigue préalable a la déclaration dutilité publique du
projet, comportant une étude d'impact.

Date de réception par Fautorité énvironne'mentaie [ DREAL : 31/12/2009, date de départ
.du délai de 2 mois pour remetire 'avis de l'autorité environnementale.

Date de l'accusé de réception de Vautorité environnementale / DREAL : 08/01/2010

Consultation du Prétfet de departement des Bouches-du-Rhéne pour ses compélences
dans le domaine de l'environnement par courrier du 08/01/2010, dans ie cadre de 'accu-
se de réception. La préfecture a transmis par messagerie a lautorite environnementale

tes avis des services consuliés.
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1 Presentat;on du pro;et

Lare c%e service de Rousset est imp antee suf lautarouie A8, sens Italie / AIX en- Provence {au

-hord de iaatoroute) E[le comporte notamment. une ‘station service, un. e‘iablssemeni de

restauration, des espaces pigue-nigus et jeux Dans sa Cenﬁguratxon actuel%e elée peui accueillir

85 vehlcules Iegers et 25 poi ids lourds.

“Le projet de reamenagement extension viseé A ?ransformer la plate-forme de stationnement poi ds
lourdseta étendre son emprise vers le nord-est afin de créer un total de 90 places poids lourds,

Ce projet s'inscrit dans un programme globé‘[ qui vise & augmenier les p laces d accueil pour les

' pmds lourds sLir I'A8 entre Aéx-en Provence et ] Ital;e Le deficit actuel se traduit en effet par :

_ des prob emes de securite {on peui reguherement vmr la nuit des pmds Eougds en
stat onnement sur les voies d'accés aux aires}, .

- un serv;ce rendu peu acceptable (probleme de capacz‘fe daccuail du stationnement et
des:servi ces} ' _
- ";me gesi;oa dxff c:ée des crises -qui, en absence daires de steckage— contraint les

services de genda_rm_ene & stocker les poids _lourds sur ia hande d'arrét d'urgence voire
sur éa vgie de droite 'en cas de coupure de I'autoroute {neige ou autre}, -

— voire une dn‘ficulte dapphcatl{}n des régles de limitation du temps de condulte des
: _chauﬁeurs qUI ne trouvent pas d'aire pour Ies accuedllir. - ' .

. Le pnogramms se. dechne en extension d'aires de service st de repos exlstantes création de
nouveiles aires de repos et aménagement d’aires de stockage des poids lourds, ces derniéres .

accessibles seulement en temps de crise. Sur avis favorable de la Direction générale des routes
et de la Mission de contrbles des autoroutes concédées, ce programme a &€ approuvé par
Décisions _mm:sierieiles du 13 octobre 2004 et du 12 juillet 2006. .

| 2 Cadrejurldlque E

Compte tenu de limportance et des mcndences du pro;e‘{ sur I'environnement, celui-ci est soumis
- l'avis de l'autorité environnementale, conformeément aux arti icles L122-1 &t RI22*1 1 du code

del env1ronﬂement _
L’avis porie suria qua%iié du-dossier, en parziculie{ de rétude o i?npact et sur [a prise en compte

~de Y'environnement dans le projet. 1l devra Etre porté a la connaissance du public par Pautorité
en charge d'autoriser ou d'approuver le projet. .

. Selon larticle R122-1-% du code de | envxronnement, I’autarité administrative competente pour le
- projet- est le Préfet de région ; pour préparer son avis, le- Préfei de région s'appuie sur les

services de la Direction régionale de 'environnement, de aménagement et du logement. Par
arréte préfectoral 2009-273 en date du 4 septembre 2008, le directeut de [a DREAL a délégation

- de signature du préfet de région pour signer 'avis de Pautorité environnementale.

Comme prescrit & l'article L122-1 du code de Fenvirennement, le maitre d'ouvrage du projet a
produit une étude d'impact qui a été fransmise a l'autorité environnementale. L'étude comporte
Pensemble des pigces exigeées a l'article R122-3 du code de l'environnement.

~ “Le dossier a été déclaré recevable par I'autorité en charge d'autoriser ou d’approuver le projet et
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soumis a l'avis de lautorité environnementale le 18/12/2009 par fautorité compétente pour
autariser le projet (préfecture des Bouches-du-Rhdne).

Le présent avis, transmis au maiire d'ouvrage, sera ;Jorte & la connaissance du publuc ! sera
joint au dessier d'enquéte et mis en ligne sur Internet par f'autorité en charge de le recuelillf.



“oen campte de !envxronnement dans le pro;et

Cet avis' perte sur la qualité du. ﬂOSS¥E¥’ d enqge?e en parncuher tetude cé lmpact et sur la prise

&

'3 Les en}eux du ternto;re ldentlfies par i autor:te envzronnementale

Le nrojet se situze dans la piame de 'Arc en rive droite de ce defmer Le mode doccupation c%u'
~sol dominant est caractérisé par une mosaique de vignobles, de terres lahourées et de petits

boisemenhts et bosquets résiduels. Le projet concerne la masse d'gau FRDR131 "YArc de sa
. spufce a-da Causa™. Au droit de I'aire de Rousset, la nprsylve souligne ie cours d'eau et vient
presque ay contact de l'autoroute. .

" Les principaux enjeux du territoire susceptibles d'étre affectés par le projet sont les suivants :
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préserver les objectifs en termes de gualité de Feau et des milieux aquathues associes

_ et ne pas augmenter le risque inondation, ce qui passe par :

~ la prise en compte des objectils et onentations fondamentales concernées du
- SDAGE" du bassin Rhéne Méditerranee adopté en 2009 : sont particuliérement
concernées lorientation fondamentale -.n°1 (privilégier la prévention et les
interventions & la sourcej, OF n°2 (!utter contre les pGHUtIOﬁS) et [OF n°8 .
(gérer les.risques d' mencﬁaﬁon)

-k respact des orientations du SAGE“ de I'Arc-notamment amélioration de ia
quali i des eaux de I'Arc et mantnse duri rsque mondatlon .

préserver les tefres agnco%es sxtuees dans laire d' appei?aiion d'origine contro!ee "Cote

-de Provence” et, en cas d'emprise ou d'effet negatif indirect, indemniser les exploitants

concemnés de fagon proportionnelie a limpact subi, maftriser les impacts patentiels de la
phase chantier sur la qualité des ;’JJ’OdUCthﬂS agrzcoles netamment les émissions de
poussiéres ;

&tre attentif & la découverte potentiefle de fossiles. En ef?et, les travaux réalisés sur la
section Chéateaunauf-le-Rouge [ St-Maximin par ESCOTA ont révélé des fossiles d'un
intérét remarguable qu i ont fait [objet d'études et dune valorisation dans le cadre des

’{ravaux CONcernes.

maltriser le risque feux de fozfét aux abords de l'aire et le risque incendie sur l'aire.

4, Quahte du dossmr

L'article’ R122-3 définit le contenu de I'étude dimpact. L ezude d |mpact ciu dossier comprend le
~ six chapitres exigés par le code de 'environnement :

analyse de l'état initial du site,

analyse des effets directs et indirects, temporares el permanents du projet sur
Fenvirannement,

raisons pour lesguelles, naotammeni du point de vue des préoccupations

d'envirannement, le pro;et présenté a eté refeny,

mesures envisagées par le maitre d'ouvrage pour éviter, suppnmef réduire voire
compenser les impacts du projet,

analyse des methodes utilisées pour évaluer jes eﬁets du prDJet
analyse des codts collectifs des poliutions et des nuisances.

1 SDAGE : Schéma directeur d'aménagement et de gestion des saux

7 SAGE : Schéma daménagement de gestion des eaux



‘Les-autewrs de I'étude sont identifiés. L'étude comporte: un résumé non téchniqae L'étude

couvre 'ensembie des themes requis, y compris une aﬁaiyse des effets du prajet sur Ia sante

L analyse est proporti ionneile aux enjeux. .

Le dossier presente I'ensemble du p;agramme damenagemem des aires de, serv;ce repos et
stockage desting & améliorer la sécufité’ et Faccusil des poids lourds entre Aix-en-Provence et

L ; Ttalie, tel quil ressort des décisions ministérielles - pré-citées. Une appréciation des impacts
~ . giobaux du programme. a été réalisée, qui'comporte une fiche par aire et une synthése globale.

L'autorité environnemeantale note avec satisfaction que le maitre d'ouvrage & abandonne deux

.. projets qui engendraient des impacts majeurs sur la biodiversité {Vidauban-Nord et la Gachette}

et qu'un travail d'adaptation a &té conduit sur plusieurs aires pour en diminuer les impacts.

_ Etat initial et 1dentmcataon des enjeux environnementaux sur le territoire par le
‘porteur de projet

~Par rapport aux enjeux présentés dans la partie 3, le dossier a bien analysé I'état initial et ses

évolution, cela de maniére proportionnelte. Une synthése des enjeux et sensibilités ast proposée

" en conclusion de {'état initial ; elle rejoint les enjeux identifiés par I'autorité environnementale. Le
- .dossier exprime aussi les contraintes qu| en decoulent pour defmlr un pmjet prenant en compte
" ces enjeux et sensxbliltes ' O

© - L'étude apris en compte les dn‘fe{ents plans et programmes suivants ;

et
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[~ SDAGE (Schéma directeur d'aménagement et de gesnan des eaux) et DCE (D:recnve
cadre sur I'eau). Concernant le SDAGE, clest le document de 1996 qui a constitué la
référence, fe dossier n'ayant pas élé actualisé sur e point (le nouveau SDAGE est

- entré-en vigueur fe 21 décembre 2009). L‘autorité environnementale regrette le mangue
de vision prospective, tempéré toutefcis car je dossier démontre la conformité avec les
ohijectifs de qualité fixés paria DCE ;

- - SAGE: Schéma d'aménagement et de gestion des eaux de lA!c porte par ie Syndicat
d'aménagement du bassin de 'Arc

~ PPRi {Plans de preventon des risques inondation) d'Aix-en-Provence, Ventabren et
Berre I'Etang et PIG {Projet dintérét général} basé sur fatlas des zones inondables des
Bouches-du-Rhéne ; it en découle des contrainies pour le projet en matiere de ratio de
compensation des surfaces imperméabilisees par la réalisation de bassins de rétention,
dont le débit de fuite doit étre compatible avec la bonne gestion du risque inondation et
les capacités d'écoulement du milieu récepteur ;

- PPR mogvements différentiels de terrains liés au phénoméne de retraivgonflement des
argiles ; :

-~ PRQA (Plan régional de la qualité de 'air de la région Provence alpes Cole d'Azur) et
PPA (Plan de protection de l'atmosphére) des Bouches-du-Rhone, notamment pour ce
qui cencerne la lutte contre la pollution photo-chimigue et la réduction de la poliction
liée au trafic automobile ; .

- DTA (Directive territoriale daménagemeni) des Bouches-du-Rhone et POS (Plan
' d'occupation des sols) de la commune de Rousset.

Il n'est pas fait référence au Plan départementat de gestion dés dechets du BTP des Bouches-
du-Rhéne, certes ancien mais gui a le mérite d'exister.

Analyse des effets du projet sur Penvironnement

L'étiide prend en compte tous les aspects du projet
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- phase de chantier - ‘La durée prévisionnelle des'travaux est de 9 mois. Le ha! nodu -
. mouvement-des terres fait apparatre ‘des déblais excédentaires nécessitant une
évacuation dans les conditions - prévues par la regiementan{m Rssques -dincidences sur
fa turbidité des eaux et de pollution accidentelle, émissions de. poussiére et bruit des
engms de chantier, sujétions &t altération Iemporalre dut cadre de vie des.riverains,
tisque dé départ de feu de forét, destruction d'une parcelie en perimetre AQC et devenir
__des déchets de chantier, constituent les’ impacts les ;DEJS notabies de la phase travaux
qu1 appel]ent des mesures de reduciron

: ~ ¢ periode d exploi tatlan - Les poilutions chronigues et accsc%enzel!es I augmentatlen des
_'sur’faces de ruissellement, l'augmentation du bruit pour une habitation proche de l'aire,
représentent des impacts permanents c;u: nécessitent de mettre en place des mestres

" -+ de réduction. -

Par rapport aux enjeux présentss, le doss;ezr presente upe honne :dentlﬁcazxon et eva?uatlon des

; [mpacts du projet sur Ies dlﬁerentes composantes environnementales,

; Justzflca’kion du proget

Le dossmr sntue le prajet au sein du progwmme giobal darnelloraﬂon de l'accueil des poids

lourds entre Aix-en-Provence et I'talis et motive ce programme - fautorité environnementale

prend note des dysfonctionnements actuels dus au manque de places de stationnement et des

- incidences, qul en decou{ent pour la-sécurité de I'ensemble: des usagers.;

L'atitorité constate Quaucune variante n'a ete examznee en ce qui concerne femprise de’ lan"e
la raison ‘avancee par le maitre d'ouvrage, & savoir 'utifisation optimale des emprises actuelles

-du domaine autoroutier concédé, apparait recevable. Par contre, des variantes ont bien été

étudiées en termes de géométrie et d'optimisation de l'tilisation des surfaces - la solution
retenue est celle qui permet d'accuelllir le plus dé poscﬁs lourds tout en réduisant la surface des
voies de desserte. L'autorité enwronnememale se safisfait de cette solution technique qui
contribue & une gestion économe de | ‘espace a Péchelle du programme et dégage plus de
possﬂml ités en matiere dinsertion paysagére. = - .

Mesures 'pour _supprimer', réduére et si possibie compenser les impacts du projet

Les mesures de réduction des impacts qui’ sont proposees sont adaptees aux enjeux et aux

_sensibilites. mises en evrdence dans ['état initial. i

Des mesures sont pnses ‘pour limiter les nmpacts de ]a ;:Jhase chantler sur ieau et les mi iseux

E aquatlc;ues !_ autorité envxronnementale prend note notamment :

- dela nomlnat ion dun cot}rdonnateur environnement qui sera en charge de veiller au
respect des pians de protection de 'environnement par les entreprises ;

- dela fimitation des travaux de nuit au strict nécessaire ;

-~ de la définition d'itinéraires pour les véhicules de chantier qui évitent au maximum les
- secteurs habités et de la mise en place d'une réduction de vitesse dans les cas ol des
.. habitations seraient concernées | :

- d'une gestion optimale des déchets de cham]e; cemportaﬂt notamment une tragabilité
des déchets.

" Er'phase exploitation, l'autorité constate que des mesures sont prises pour préserver ['eau et ne

pas augmenter le risque inondation : la mise en place d'un bassin de rétention pour réguler les
debits rejetés dans I'Arc et contribuer au respect des objectifs de qualité du milieu récepteur sont
en conformité avec ies préconisations du SAGE de ['Arc.

Un aménagement paysager est propose pour intégrer au mieux l'aire de stationnement des
poids lourds depuis fes différents points de vue significatifs (bretelle d'entrée sur l'aire, chemins
ruraux qui jouxtent laire} ; des photomontages iffustrent tes aménagerments prévus.

www. develnppement-durabfe. couv.fr
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. __Couts co![ect:fs cies poilut:ons e’c nuisances N : .

©- |lautorité se satisfait que le pro;et (et le: programme) n'aient pas g eﬁets surle traﬁc pcnds %owds
-suppoﬂe par lautdroute A8 et n'entrainent pas dé cofits collectifs liés & fa pollution de Iair, et

que e prOJet contrsime a amel;orer la secur;f:e sur cet axe.

Resume non technlque de I etude d’lmpact

‘Le résumé non'technique abosde de fagon claire tous {es elements du cioss ier, Toutefois, pour

pouvoir &tre [u de facon indépendante du reste de I'étude dimpact, il aurait du comporter un pian

' de situation et un p!an schématigue de lamenagement préva.

Analyse des méthodes B

LUétude d'impact présente les methodes utitisées pour analyser les- effets du pmjet sur
l'environnement. La méthode d'évaluation de I'emergence du bruit par rapport aux niveaux
actuels et la modélisation acoustigue, ainsi que les hypctheses “ayant condunt au
dlmensnannement du ieseau d'assainissement foni Iobjet d Ln deve%oppement gétaille,

Pnse en compte de I’enveronnement par le projet

i_e projet prend en compte Ies anj eux er;vmnnementaux du territoire

5. Cohclusion de l’avis 'de- I’autorité environnementale‘

- -AViS sur le caractere comp]et de I'étude d Empact la quallte etle caractere approprié

des informations qu'elle contlent -

D'une maﬂiere geéneérale, 1etude a 1mpac‘i est claire, complete et compoﬂe toutes les. rubrigues
exigées par le code de I'environnement. Elle -est proportionnée’ aux enjeux dont les plus
marquants concernent le respect des ob;ectés de quahte de l'eau et la maltnse du risque

. inondation, qui sont blen explicités.

A\ns surla mamere dont le prca]et prend en compte I’ enwronnement

Le projet a bien identifié et prls en compte les enjeux environnementaux qui, hormis ceux qui
concernent I'eau, e risque incndation, la sécurisation des aires et de leurs accés pour tous les

 usagers et la création.de conditions d'accueil décentes pour les poids lourds, restent modérés.
La conception du projet et les mesures prises pour supprimer, réduire et compenser les impacts
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sont appropriées au contexte et aux enjeux pré- cltes




